GRILLE D’ÉVALUATION DESCRIPTIVE

FABRICATION DE LA MAQUETTE D’UNE ÉRABLIÈRE

Nom de l’équipe et son numéro : ____________________________________

	1. Croquis
	/25

	1.1 Normes de l’érablière

	L’équipe est incapable de ressortir les éléments es​sen​tiels de l’érablière.
	L’équipe ressort quelques-uns des éléments essentiels de l’érablière mais inclut des éléments qui ne le sont pas.
	L’équipe ressort quelques-uns des éléments essentiels de l’érablière.
	L’équipe ressort la majo​rité des éléments essentiels de l’érablière.
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	1.2 Utilisation appropriée des lignes conventionnelles

	L’équipe ne sait pas com​ment s’y prendre pour utiliser adéquatement les lignes conventionnelles dans le croquis.
	L’équipe utilise les lignes conventionnelles mais ne les utilise pas toujours pour la bonne fonction dans le croquis.
	L’équipe fait majoritaire​ment bon usage des lignes conventionnelles dans le croquis.
	L’équipe utilise très adé​quatement les lignes conven​tionnelles dans le croquis.
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	1.3 Symboles

	L’équipe est incapable de représenter les éléments du croquis par des symboles.
	L’équipe utilise des sym​boles dans le croquis mais ils sont mal utilisés ou représentés.
	L’équipe utilise en général les bons symboles dans le croquis.
	L’équipe utilise les bons symboles dans le croquis.
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	1.4 Compréhension générale du croquis

	L’équipe produit un cro​quis incompréhensible.
	L’équipe produit un croquis qui est compréhensible pour certains éléments mais qui ne l’est pas pour d’autres.
	L’équipe produit un croquis essentiellement compréhen​sible avec quelques éléments moins clairs.
	L’équipe produit un cro​quis compréhensible.
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	1.5 Propreté du croquis

	L’équipe présente un cro​quis malpropre.
	L’équipe présente un cro​quis qui n’est propre qu’en partie.
	L’équipe présente un cro​quis qui est essentielle​ment propre.
	L’équipe présente un cro​quis propre et clair.
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	2. Plan 
	/20

	2.1 Utilisation des outils de dessin

	L’équipe présente un plan qui démontre que les outils de dessin n’ont pas été utilisés.
	L’équipe présente un plan qui démontre l’omission de l’utilisation des outils de dessin à plusieurs moments.
	L’équipe présente un plan qui démontre que l’utili​sation des outils de dessins a été faite la plupart du temps.
	L’équipe présente un plan qui démontre que les outils de dessin ont été utilisés en tout temps.
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	2.2 Respect de l’échelle et des proportions

	Le plan ne respecte ni l’échelle ni les proportions pour les éléments.
	Le plan respecte en partie l’échelle et les proportions des éléments mais plu​sieurs manquements sont visibles.
	Le plan respecte majori​tairement l’échelle et les proportions des éléments.
	Le plan respecte en tout temps l’échelle et les pro​portions des éléments.
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	2.3 Propreté

	L’équipe présente un plan malpropre.
	L’équipe présente un plan qui n’est propre qu’en partie.
	L’équipe présente un plan qui est essentiellement propre.
	L’équipe présente un plan propre et clair.
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	2.4 Concordance entre le croquis et le plan

	Le croquis et le plan ne concordent pas du tout.
	Le croquis et le plan ont des éléments qui concor​dent mais montrent que d’autres éléments ne concordent pas.
	Le croquis et le plan concordent bien pour la majorité des éléments.
	Le croquis et le plan con​cordent très bien ensemble.
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	3. Maquette                                                                                                                                                  /15

	3.1 Normes de l’érablière

	L’équipe est incapable de ressortir dans la maquette les éléments essen​tiels de l’érablière.
	L’équipe ressort quelques-uns des éléments essentiels de l’érablière dans la ma​quette mais inclut des éléments qui ne le sont pas.
	L’équipe ressort quelques-uns des éléments essentiels de l’érablière dans la maquette.
	L’équipe ressort la majori​té des éléments essentiels de l’érablière dans la maquette.
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	3.2 Concordance entre le plan et la maquette

	Le plan et la maquette ne concordent pas du tout.
	Le plan et la maquette ont des éléments qui concor​dent mais montrent que d’autres éléments ne con​cordent pas.
	Le plan et la maquette concordent bien pour la majorité des éléments.
	Le plan et la maquette con​cordent très bien ensemble.
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	3.3 Aspect général de la maquette de l’érablière

	L’équipe présente une maquette dont l’aspect gé​néral n’est pas représen​tatif de la réalité. 
	L’équipe présente une maquette dont l’aspect gé​néral est en partie représen​tatif de la réalité.
	L’équipe présente une ma​quette dont l’aspect général se rapproche de la réalité.
	L’équipe présente une ma​quette dont l’aspect général est semblable à la réalité.
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	TOTAL :               /60
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